DOKUMENTY RADY NAUKOWEJ IMDiK PAN 1
Tryby przewoddw i postepowan doktorskich

TRYBY PRZEPROWADZANIA CZYNNOSCI
W POSTEPOWANIACH DOKTORSKICH, W IMDiK

uchwalone przez Rad¢ Naukowa IMDiK w dniu 19 wrzesnia 2019 r.

na podstawie:

1. Ustawy z dnia 18 marca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym, ustawy
o0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz
0 zmianie niektorych innych ustaw;

2. Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach w zakresie sztuki;

3. Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce;

4. Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, zwanej dalej
,» Ustawg 2.0 (vide art. 177-184 oraz 185-197).

1. Przepisy ogolne

1. W okresie przejSciowym, tj. do 31 grudnia 2021 r., prowadzone sg zar6wno ,,przewody
doktorskie” (do 31 grudnia 2021 r.), jak i postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora, zwane dalej ,,postepowaniami doktorskimi” (od 1 pazdziernika 2019 r.). Tryb
przewodow doktorskich opisuje dokument ,,Tryb przeprowadzania czynnosci w
przewodach doktorskich” uchwalony przez Rade Naukowa IMDiK PAN 27 pazdziernika
2017 r. Tryb postepowan doktorskich jest przedmiotem obecnego dokumentu.

2. Wszystkie czynno$ci w sprawie nadania stopnia doktora nauk medycznych, w tym
nadanie stopnia doktora, przeprowadza Rada Naukowa IMDIiK, zwana dalej Rada.

a. Rada na swych posiedzeniach plenarnych w formie uchwat:

I. Wyznacza promotorow i ewentualnie promotoréw pomocniczych (posiedzenie
Rady nr 1);
ii. Wszczyna postepowanie doktorskie i wyznacza recenzentow (posiedzenie
Rady nr 2);
iii. Dopuszcza rozprawg do publicznej obrony (posiedzenie Rady nr 3);
iv. Przeprowadza publiczng obron¢ rozprawy i nadaje stopien doktora
(posiedzenie Rady nr 4).

b. Rada na poczatku kadencji, na podstawie regulaminu Rady, wytania ze swego sktadu
Komisj¢ ds. Przewodow i Postgpowan Doktorskich (KdsPPD), ktéra peini na rzecz
Rady czynnosci techniczne zwigzane z przewodami/postgpowaniami doktorskimi, w
tym w szczegolnosci:

i. Weryfikuje spelnienie wymogoéw stawianych osobom ubiegajgcym si¢ o
stopien doktora (patrz rozdz. I11);

Ii. Weryfikuje spelnienie wymogéw formalnych stawianych kandydatom na
promotora(ow) (patrz rozdz. V.3) i recenzentoéw (patrz rozdz. V1.4b, VI1.5);
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iii. Kontroluje obieg i1 prawidlowo$s¢ dokumentacji przewodoéw/postepowan
doktorskich wymienionej w dalszej czesci niniejszego dokumentu;

Iv. Przeprowadza weryfikacje¢ efektow uczenia si¢ 0sob ubiegajacych si¢ o stopien
doktora dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (patrz
rozdz. 111.3 1 111.4);

v. Dokonuje wstepnej oceny rozprawy doktorskiej, zanim zostanie ona
przedstawiona Radzie jako podstawa do wszczecia postgpowania doktorskiego
(patrz rozdz. V1.3);

vi. Opracowuje i przedstawia Radzie list¢ kandydatow na recenzentOw rozprawy;

vii. Po dokonaniu ww. weryfikacji wydaje rekomendacje, ktore wraz z wnioskami
kandydatow i ich promotoréw przedstawia na posiedzeniu Rady.

3. Osoba ubiegajaca si¢ nadanie stopnia doktora, zwana dalej kandydatem, wnosi na rzecz
IMDIK oplate za przeprowadzenie postepowania doktorskiego. Wysoko$¢ optaty ustala
Dyrektor, z zastrzezeniem, ze nie moze ona przekracza¢ kosztow postepowania,
uwzgledniajacych w szczegolnosci koszty wynagrodzen promotora lub promotorow,
promotora pomocniczego i recenzentow. Optaty nie pobiera si¢ od kandydata, ktéry
ukonczyt ksztatcenie w Studium Doktoranckim lub Szkole Doktorskiej IMDIK, lub jest
pracownikiem naukowym IMDiK. W uzasadnionych przypadkach Dyrektor moze zwolnié¢
z optaty w catosci lub w czesci.

4. Przejecie obowigzku poniesienia oplaty reguluje umowa zawarta pomigdzy Dyrektorem a
kandydatem Ilub instytucja go zatrudniajaca. Umowa jest podpisywana w czasie
poprzedzajacym uchwale Rady w sprawie wyznaczenia kandydatowi promotora
/promotorow (patrz rozdz. V).

II. Przewody doktorskie vs postegpowania doktorskie — definicje i cztery kategorie
kandydatow do stopnia doktora

1. Termin ,przewéd doktorski’ odnosi si¢ do procedury uzyskiwania stopnia doktora na
podstawie przepisOow obowigzujacych przed wprowadzeniem Ustawy 2.0 1 ma
zastosowanie jedynie w przypadku kandydatoéw Kategorii 1 (patrz pkt. 3). Procedure
otwiera uchwata Rady o wszczeciu przewodu doktorskiego (podejmowana w oparciu o
wstepne wyniki doktoratu) i rownoczesnym wyznaczeniu kandydatowi promotora(éw), a
zamyka — uchwata o nadaniu stopnia doktora. Kandydatom Kategorii 1, poczagwszy od 1
maja 2019 r., Rada nadaje stopien doktora w dziedzinie nauk medycznych i nauk o
zdrowiu, w dyscyplinie nauki medyczne. Przewody doktorskie mogly by¢ wszczynane
jedynie do 30 kwietnia 2019 r. i obligatoryjnie musza by¢ zakonczone nie pozniej niz 31
grudnia 2021 r.

2. Termin ,,postepowanie doktorskie” odnosi si¢ do procedury uzyskiwania stopnia doktora
na podstawie Ustawy 2.0. Procedure¢ otwiera postanowienie Rady o wyznaczeniu
kandydatowi promotora(éw). Kandydatom Kategorii 2 jest on wyznaczany na poczatku
roku akademickiego 2019/2020, a kandydatom Kategorii 3 i 4 — mozliwie wczesnie przed
rozpoczgciem wihasciwych badan. Dopiero w oparciu o skonczone juz badania 1 gotowa
rozprawe¢ doktorska Rada wszczyna postgpowanie doktorskie. Procedur¢ zamyka uchwata
Rady o nadaniu kandydatowi stopnia naukowego doktora. Kandydaci Kategorii 2, 3 i 4
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otrzymuja stopien doktora w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu, w dyscyplinie
nauki medyczne. Postepowania doktorskie wchodzg w zycie 1 pazdziernika 2019 r.

3. W okresie przejsciowym, w IMDiK przeprowadzane sg zaréwno przewody, jak i
postepowania doktorskie, a o nadanie stopnia doktora ubiega¢ si¢ moga kandydaci z
nastepujacych czterech kategorii:

a. Kategoria 1; Kandydaci, ktorych przewoéd doktorski zostal wszczety przed 30
kwietnia 2019 r. i nic zostal jeszcze zakonczony. Przewody tych kandydatow sg
kontynuowane zgodnie z ,,Trybem przeprowadzania czynnosci w przewodach
doktorskich” z 27 pazdziernika 2017 r. Jezeli przewody te nie zostang zakonczone do
31 grudnia 2021 r., zostang obligatoryjnie zamkni¢te po tym terminie na podstawie
uchwaty Rady w tej sprawie.

b. Kategoria 2; Aktualni uczestnicy Studiow Doktoranckich, ktorzy nie wszczgli
przewodu doktorskiego przed 30 kwietnia 2019 r. i wobec tego, poczawszy od 1
pazdziernika 2019 r., ubiegaja si¢ o uzyskanie tytulu doktora w trybie czgsciowo
zmodyfikowanego postepowania doktorskiego. Kandydatom tym Rada wyznaczy
promotora(éw) na poczatku roku akademickiego 2019/2020. Kandydaci ci powinni
ukonczy¢ postgpowania doktorskie nie pdzniej niz do 31 grudnia 2023 r., kiedy to
koncza swoja dziatalno$¢ Studia Doktoranckie.

c. Kategoria 3; Uczestnicy Szkot Doktorskich w IMDIK (dziatajacych od 1
pazdziernika 2019 r.), ktérzy uzyskuja stopien doktora w trybie postepowania
doktorskiego.

d. Kategoria 4; Kandydaci nieb¢dacy uczestnikami Studiow Doktoranckich lub Szkoty
Doktorskiej, ktorzy uzyskuja stopien doktora w ramach postepowania
doktorskiego, ale przeprowadzanego w trybie eksternistycznym (tzw. doktoraty w
trybie eksternistycznym).

I1l. Warunki ogélne ubiegania si¢ o stopienn naukowy doktora w IMDIK, w trybie
postepowania doktorskiego

1. Posiadanie przez kandydata tytutu zawodowego magistra, magistra inzyniera lub tytutu
réwnorzednego lub posiadanie dyplomu, o ktérym mowa w Ustawie 2.0 (art. 326 ust. 2
pkt 2 lub art. 327 ust. 2), dajacego prawo do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w
panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktora go wydata;

2. Znajomos$¢ jezyka angielskiego w stopniu umozliwiajacym poslugiwanie si¢
anglojezyczna literaturg naukowa,

3. Uzyskanie przez kandydata efektow uczenia si¢ na poziomie 8 Polskiej Ramy
Kwalifikacji (8PRK);
a. w przypadku kandydatow uczestnikow Studiow Doktoranckich i Szkot Doktorskich
(kandydaci Kategorii 2 i 3), potwierdzeniem uzyskania tych efektow jest;
I. zaliczenie programu szkolen w Studiach Doktoranckich lub Szkotach
Doktorskich uchwalonych przez Radg¢ oraz
ii. pozytywny wynik egzaminu doktorskiego potwierdzajacy wiedze kandydata w
zakresie uprawianej przez niego specjalnosci naukowe;.
b. w przypadku kandydatéw doktorantow w trybie eksternistycznym (Kategoria 4), na
pozytywna weryfikacje ich efektéw uczenia si¢ na poziomie 8PRK skladaja sie¢:
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I. potwierdzony zaswiadczeniem fakt odbycia szkolen z zakresu: statystyki, etyki
medycznej i badan naukowych oraz zasad zdobywania funduszy i
finansowania badan naukowych przewidzianych w programach Szkot
Doktorskich IMDIK;

Ii. pisemne o$wiadczenie promotora, ze kandydat: ,posiadl umiejetnosé
analizowania i tworczej syntezy dorobku naukowego w celu identyfikowania i
rozwigzywania probleméw badawczych, posiadl umiejetno$¢ samodzielnego
planowania wtasnego rozwoju naukowego 1 inspirowania rozwoju innych osob
oraz ze potrafi uczestniczy¢ w wymianie doswiadczen 1 idei, takze w
srodowisku migdzynarodowym.”;

Ii. pozytywny wynik egzaminu doktorskiego potwierdzajacy wiedz¢ kandydata w
zakresie uprawianej przez niego specjalnosci naukowe;j;

4. Uzyskanie efektow uczenia si¢ w zakresie znajomo$ci nowozytnego jezyka obcego
(niekoniecznie angielskiego);

a. W przypadku kandydatow Kategorii 1 i 2 — efekty te sg potwierdzane wynikiem
egzaminu doktorskiego z jezyka, na zasadach opisanych w dotychczasowym ,,Trybie
przeprowadzania czynnosci w przewodach doktorskich” z 27 pazdziernika 2017 r.;

b. W przypadku kandydatow Kategorii 3 i 4 — efekty te sa potwierdzone certyfikatem
lub dyplomem ukonczenia studiow, poswiadczajacymi znajomos$¢ nowozytnego
jezyka na poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2;

5. Posiadanie w dorobku co najmniej:
a. jednego artykulu naukowego opublikowanego w recenzowanym czasopi$mie
naukowym lub w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowej, ktore
w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty ujete:
I. w aktualnym wykazie czasopism Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
(MNiSW), lub
ii. dla postepowan doktorskich wszczynanych wedtug nowych zasad do dnia 31
grudnia 2020 r. moze to by¢ artykut albo w czasopismie ujetym w aktualnym
wykazie czasopism, albo w czesci A lub C wykazu czasopism MNiISW z 25
stycznia 2017 r., albo w czasopisSmie ujetym w czgéci B tego wykazu, pod
warunkiem, ze punktacja czasopisma wynosita co najmniej 10 punktow;
b. lub jednej monografii naukowej wydanej przez wydawnictwo, ktore w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie MNiSW;
C. lub rozdziatu w takiej monografii;

6. Przygotowanie i obrona rozprawy doktorskiej.

1V. Wymogi ogolne stawiane rozprawom doktorskim

1. Rozprawa doktorska, przygotowywana pod opieka promotora albo pod opieka promotora i
promotora pomocniczego, prezentuje ogolng wiedzg teoretyczng kandydata w dyscyplinie
nauki medyczne oraz umiejetno$¢é samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.

2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej powinno by¢ oryginalne rozwigzanie problemu

naukowego lub oryginalne rozwigzanie w zakresie praktycznego zastosowania wynikow
wlasnych badan naukowych.
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3. Zazgoda Rady rozprawa moze by przedstawiona w jezyku angielskim.

4. Rozprawa doktorska moze mie¢ forme:

a.
b.
C.

maszynopisu ksigzki lub ksigzki wydanej (klasyczna forma doktoratu) lub
spojnego tematycznie zbioru artykutow, lub
inng forme okreslong w Ustawie 2.0.

5. Rozprawa w klasycznej formie — powinna zawiera¢ stron¢ tytutowa (wzor w Zalaczniku
nr 1), informacje o zrodlach finansowania badan sktadajacych sie na rozprawe, spis
rozdziatow, spis uzytych skrotow oraz nastepujace rozdziaty:

a.
b.

Streszczenie polsko- i anglojezyczne;

Innowacyjnosé rozprawy (np. lista rownowaznikow zdan punktujgcych ustalenia
rozprawy wykraczajace poza aktualng wiedzg literaturow);

Pozostate rozdzialy typowe dla ,, klasycznej” formy doktoratu,

Oswiadczenia — opcjonalnie (w przypadku weczesniejszej publikacji wynikow
rozprawy, pisemne o$wiadczenia wspoOlautorow wyrazajace ich zgode na
wykorzystanie wspdlnej(ych) publikacji w przewodzie doktorskim kandydata).

6. Rozprawa doktorska w postaci spdjnego tematycznie zbioru artykuldéw — powinna
zawiera¢ stron¢ tytutowa (wzor w Zalgcezniku nr ), informacj¢ o zrédlach finansowania
badan sktadajacych si¢ na rozprawe, spis rozdziatow oraz nastgpujace rozdziaty:

a.

b.

Streszczenie polskojezyczne z tytulem pracy i anglojezyczne z tytutem w jezyku
angielskim (1-3 strony znormalizowanego maszynopisu kazde);

Oryginalnos¢ rozprawy (lista zdan okreslajacych wykraczajace poza aktualng wiedze
literaturowa ustalenia rozprawy i zbioru artykuldw w niej zawartej, maksymalnie 1
strona znormalizowanego maszynopisu);

Wstep (definiujacy ogdlny problem badawczy, opisujacy aktualny stan wiedzy o nim,
a takze definiujacy luki wiedzy w jego zakresie, ktore staty sie podstawg artykuldw
wchodzacych w  sktad wskazanego zbioru, 3-5 stron znormalizowanego
maszynopisu);

Cel pracy (podzielony na podrozdziaty: najpierw cel ogdlny, nastepnie podrozdziaty
przedstawiajace cele szczegdtowe i/lub hipotezy badawcze prac sktadajgcych si¢ na
zbidr artykutdw, wreszcie uzasadnienie potaczenia wskazanych prac w jeden zbior);
Metodyka (krotkie omowienie metod badawczych uzytych w pracach oryginalnych
zbioru, z ewentualnym podaniem ich unikalnosci, zalet albo ograniczen, 1-3 strony
znormalizowanego maszynopisu);

Podsumowanie najwazniejszych wynikow z odniesieniem do dotychczasowego stanu
wiedzy (w punktach odnoszacych si¢ po kolei do artykutow wskazanych w zbiorze, z
odwotaniem si¢ do rycin lub tabel w publikacjach, w ktérych przedstawiane wyniki
zostaly opisane. Ostatni punkt powinien by¢ podsumowaniem wynikéw i
odniesieniem ich do celu ogo6lnego pracy z informacja, na czym polega jego
oryginalne rozwigzanie zaproponowane w rozprawie i zbiorze artykutdow w niej
zawartych);

Whnioski (korespondujace z celami/hipotezami rozprawy, w tym (pato)fizjologiczne,
translacyjne i/lub kliniczne, w punktach);

Kopie publikacji wchodzgcych w sktad zbioru. Zbidér powinny tworzy¢ co najmniej
dwie prace przyjete do publikacji lub opublikowane w czasopismach naukowych ze
wspoétczynnikiem wptywu (impact factor, IF), w ktorych kandydat jest pierwszym
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lub réwnorzednym autorem, lub autorem korespondujacym. Przynajmniej jedna z
tych prac powinna by¢ pracg oryginalng. Sumaryczny IF publikacji oryginalnych
wchodzacych w sktad zbioru powinien wynosi¢ > 5,0.
I.  Oswiadczenia — pisemne o$wiadczenia autoréw prac tworzgcych zbior, w tym:
I. o$wiadczenie kandydata okreSlajace jego indywidualny wktad w powstanie
kazdej z prac tworzacych zbidr oraz
Ii. o$wiadczenia pozostatych wspotautorow, w ktorych wyrazajg oni zgod¢ na
wykorzystanie wspolnych publikacji w przewodzie doktorskim kandydata oraz
okreslaja swoj indywidualny wktad w ich powstanie. Jezeli praca zbiorowa ma
wiecej niz pigciu autorow, kandydat przedklada os$wiadczenia co najmniej
czterech z nich oraz informacje¢ o udziale pozostatych.

V. Wyznaczanie promotora, promotorow lub promotora pomocniczego

1.

Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez
promotora/promotorow albo przez promotora i promotora pomocniczego (dalej:
promotor/promotorzy).

Kandydat uzyskuje od przysztego(ych) promotora(6w) ustng zgod¢ na objecie przez
niego(nich) opieka procesu przygotowania rozprawy doktorskie;j.

Promotorem moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora, a promotorem pomocniczym — osoba posiadajaca stopien doktora. Promotorem
moze by¢ takze osoba niespetniajaca tych warunkow, ktora jest pracownikiem
zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada uzna, Ze osoba ta posiada
znaczace osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa
doktorska. Promotorem nie moze zosta¢ osoba, ktéra jest w konflikcie interesow z
kandydatem lub ktoéra w okresie ostatnich 5 lat byta promotorem 4 doktorantow, ktorzy
zostali skre§leni z listy doktorantow z powodu negatywnego wyniku oceny
srodokresowej, lub sprawowata opieke¢ nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej
2 osoby ubiegajace si¢ o stopien doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych recenzji.

Kandydaci Kategorii 2 — na poczatku roku akademickiego 2019/2020, a kandydaci
Kategorii 3 i 4 — jeszcze przed rozpocz¢ciem wilasciwych badan, wystepuja, za
posrednictwem Dyrektora, do Rady z wnioskiem o wyznaczenie promotora(ow) (patrz
wzor pisma w Zalaczniku nr II). Wniosek ten, poparty przez przysziego promotora(ow),
powinien zawierac:
a. kopie dokumentu stwierdzajgcego posiadanie tytutlu zawodowego magistra lub
rownorzednego,
b. Curriculum Vitae kandydata,
C. propozycj¢ tematu planowanej rozprawy doktorskiej,
d. nazwiska kandydatow na promotora(dw) wraz z nastepujagcymi jego(ich)
o$wiadczeniami:
I. o wyrazeniu zgody na petienie funkcji;
Ii. o niesprawowaniu w ciggu ostatnich 5 lat opieki promotorskiej nad 4
doktorantami, ktérzy zostali skresleni z listy doktorantéw z powodu
negatywnego wyniku oceny srodokresowej oraz niesprawowaniu opieki nad
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VI

przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby ubiegajace si¢ o stopien
doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych recenz;i,

lii. o niewystepowaniu konfliktu interesow miedzy promotorem i kandydatem;

iv. o zadawalajgcej sprawnosci kandydata w postugiwaniu si¢ anglojezyczng
literaturg naukowa.

Posiedzenie Rady nr 1; Rada w formie uchwaly wyznacza promotora(6w) lub dokonuje
ich zmiany. Sposéb ewentualnej zmiany promotora(o6w) jest analogiczny.

Wszczecie postepowania doktorskiego

Kandydat konczy cze$¢ badawczg doktoratu, przygotowuje manuskrypt rozprawy
doktorskiej i poddaje go sprawdzeniu z wykorzystaniem Jednolitego Systemu
Antyplagiatowego w systemie OPIl (JSA). Skanowanie i sprawdzanie manuskryptu
przeprowadza sekretariat Rady. W systemie OPI dozwolone sg 3 proby sprawdzania tego
samego manuskryptu. Wynik sprawdzenia otrzymuje promotor i on decyduje o tym, czy
rozprawa jest plagiatem, czy nie;

Kandydat przedstawia KdsPPD:

a. manuskrypt rozprawy sprawdzony w JSA,

b. wynik tego sprawdzenia w wersji ogolnej,

c. o$wiadczenie promotora o braku znamion plagiatu w manuskrypcie oraz
d. pozostalg dokumentacje wymieniong w rozdziale III.

KdsPPD, na swym posiedzeniu z udziatem kandydata i promotora(éw), przeprowadza
dyskusje¢ na temat wartosci naukowej rozprawy i sposobu, w jaki prezentuje ona wyniki.
Jezeli ocena rozprawy jest pozytywna, KdsPPD rekomenduje przygotowanie jej
ostateczne] wersji celem wszczecia postgpowania doktorskiego. Negatywna ocena
KdsPPD zobowigzuje kandydata do przygotowania ulepszonej wersji rozprawy,
ponownego zbadania jej w JSA i ponownego przedstawienia do oceny KdsPPD.

KdsPPD:

a. upowaznia promotora do wystgpienia do Rady z wnioskiem o wszczecie
postepowania doktorskiego;

b. przedstawia Radzie opracowang przez siebie liste proponowanych recenzentow,
ktérych dorobek oraz obszar badan odpowiada tematyce rozprawy doktorskie;j;

c. wnioskuje do Rady o powotanie komisji do przeprowadzenia egzaminu doktorskiego
w skladzie: przewodniczacy lub zastepca przewodniczacego KdsPPD - jako
przewodniczacy, oraz jako cztonkowie — promotor(rzy), jeden cztonek KdsPPD oraz
dwie osoby posiadajace stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, ktore
prowadza badania w zblizonej tematyce co kandydat 1 nie pozostajg z kandydatem
i/lub jego promotorem w konflikcie interesow.

Recenzentem moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora, niebedaca pracownikiem IMDIK, a w przypadku kandydatow Kategorii 4 —
nieb¢dagca réwniez pracownikiem tej samej instytucji naukowej co kandydat.
Recenzentem moze by¢ takze, z zastrzezeniami wymienionymi w Ustawie 2.0, osoba
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nieposiadajgca stopnia doktora habilitowanego lub tytulu profesora, ktora jest
pracownikiem zagranicznej uczelni oraz instytucji naukowej.

6. Promotor, za posrednictwem przewodniczacego KdsPPD, przekazuje przewodniczacemu
Rady:
a. wniosek o wszczecie postepowania doktorskiego zawierajagcy nastepujgce
informacje:
I. tytul rozprawy doktorskiej i nazwiska promotorow,

Il. stwierdzenie, Ze praca jest ukonczona,

iii. o$wiadczenie, ze zaden z przedstawionych w rozprawie wynikow nie jest i nie
bedzie wlgczony do innej rozprawy doktorskiej,

Iv. opini¢ na temat rozprawy i krotki opis, czego dotyczy,

V. o$wiadczenie, ze ani promotorzy, ani kandydat nie maja konfliktu interesow z
proponowanymi przez KdsPPD recenzentami rozprawy (pokrewienstwo,
powinowactwo, zalezno$¢ stuzbowa, wspdlne granty, wspolne publikacje w
ciggu ostatnich 5 lat),

vi. o$wiadczenie promotora nt. oryginalno$ci rozprawy w oparciu o analize¢ JSA.

b. ostateczng wersje rozprawy (3 egzemplarze wersji papierowej 1 wersj¢
elektroniczng),

C. papierowq i elektroniczng wersj¢ wyniku skanowania antyplagiatowego rozprawy,

d. o$wiadczenie o zgodzie kandydata i promotora na udostgpnienie egzemplarza
rozprawy 1 wyniku skanowania antyplagiatowego do wgladu w bibliotece IMDIK.

7. Posiedzenie Rady nr 2; Rada, po przedstawieniu przez przewodniczacego KdsPPD
dokumentacji wniosku, podejmuje w gtosowaniu niejawnym uchwaty:
a. w sprawie wszczecia (lub odmowy wszczgcia) postgpowania,
b. w sprawie wyznaczenia trzech recenzentdw rozprawy sposrod zaproponowanych
przez KdsPPD i z sali oraz
c. w sprawie wyznaczenia kandydatowi sktadu komisji egzaminacyjnej.

VI1I. Dopuszczenie do obrony rozprawy doktorskiej i wyznaczenie terminu jej obrony

1. Posiedzenie Rady nr 3; Dopuszczenie do publicznej obrony rozprawy doktorskiej

nastepuje w postaci uchwaty Rady. Jego warunkiem jest:

a. uzyskanie co najmniej 2 pozytywnych recenzji, sposrod 3 sporzadzanych, na temat
ostatecznej wersji rozprawy oraz

b. pozytywny wynik egzaminu doktorskiego. W przypadku niezaliczenia egzaminu
doktorskiego Rada, na wniosek kandydata, moze wyrazi¢ zgod¢ na powtdrne
przystapienie do egzaminu, nie wczesniej jednak niz po uptywie trzech miesigcy od
pierwszego terminu i nie wigcej niz jeden raz.

2. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony przystuguje zazalenie do Rady
Doskonatosci Naukowej, sktadane za posrednictwem Rady.

3. Niezwlocznie po dopuszczeniu kandydata do obrony, tj. nie pdzniej niz 30 dni przed
wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej, IMDiK udostepnia rozprawe wraz z
jej streszczeniem i recenzjami na swojej stronie podmiotowej w Biuletynie Informacji
Publicznej.
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VI1II. Obrona rozprawy i nadanie stopnia doktora

1.

Posiedzenie Rady nr 4; Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na otwartym
posiedzeniu Rady z udzialem promotora i co najmniej jednego recenzenta. W posiedzeniu
Rady powinien uczestniczy¢ autor ewentualnej negatywnej recenzji.

W otwartej czeSci posiedzenia, kolejno: promotor przedstawia sylwetke doktoranta,
doktorant w 15-20-minutowym wystgpieniu przedstawia tezy rozprawy i uzyskane
wyniki, obecni recenzenci przedstawiajg recenzje, a recenzje nieobecnych recenzentow sg
odczytywane, doktorant ustosunkowuje sie¢ do uwag recenzentow a nast¢pnie odpowiada
na pytania innych uczestnikéw posiedzenia.

W niejawnej czgéci posiedzenia Rada, w glosowaniu niejawnym, bezwzgledna
wigkszos$cig glosdw podejmuje uchwate w sprawie przyjecia publicznej obrony rozprawy
a nastgpnie — W sSprawie nadania stopnia naukowego doktora w dyscyplinie nauki
medyczne. W glosowaniach tych biorg udziat jedynie cztonkowie Rady ze stopniem
doktora habilitowanego lub tytutem profesora. Z glosowan tych sa wylaczeni
promotor/promotorzy oraz recenzenci.

Uchwala w sprawie nadania stopnia doktora staje si¢ ostateczna z chwilg jej podjecia
przez Rad¢. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do
Rady Doskonatosci Naukowej, za posrednictwem Rady, w terminie 30 dni.

Kandydat, ktoremu Rada nadata stopien doktora, otrzymuje dyplom doktorski oraz jego
odpis. Na jego wniosek wydawany jest takze odpis dyplom u w jezyku obcym.

W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo decyzji o odmowie
nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawa do ponownego
ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora.

Przewodniczgcy Rady Naukowej Dyrektor

IMDIK im. M. Mossakowskiego PAN IMDIK im. M. Mossakowskiego PAN
prof. dr hab. Andrzej Beresewicz prof. dr hab. n. med. Leonora Buzariska
Zatgczniki:

1. ZALACZNIK nr I. — Wzér strony tytutowej doktoratu

2. ZALACZNIK nr ll. = Wzdr pisma z prosba o wyznaczenie promotora/promotoréw
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ZALACZNIK nr |.
Wzor strony tytutowej rozprawy doktorskiej w IMDIK

mgr/lek. imi¢ 1 nazwisko

Rozprawa na stopien naukowy doktora w dyscyplinie nauki medyczne

Promotor: (prof.) drhab.
Kopromotor (gdy dotyczy): (prof.) drhab. ..o

Promotor pomocniczy (gdy dotyCzy): dr oo

y%Q

an
IMDiIiK

POLSKA AKADEMIA NAUK

Obrona rozprawy doktorskiej przed Rada Naukowa
Instytutu Medycyny Doswiadczalnej 1 Klinicznej
im. Mirostawa Mossakowskiego PAN

Warszawa, rok ...............
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ZALACZNIK nr 1l.
Wzér pisma z prosbg o wyznaczenie promotora/promotoréw

Warszawa, dnia .........ccceeeeeeviveeeeennne

telefon/e-mail

Przewodniczacy Rady Naukowej
Instytutu Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej
im. Miroslawa Mossakowskiego PAN

Zwracam si¢ z prosba o wyznaczenie promotora i promotora pomocniczego mojej pracy
doktorskiej w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu, w dyscyplinie nauki medyczne.

Proponowany temat mojej rozprawy doktorskiej:

JaKo Promotora PrOPOMUJE ...ccveeviiieiiiiiiiiieitiet st
Jako KOPIromOtOra PrOPONUIE .....ecuvieuieeiieeiieeiietie ettt ettt ettt e st et e st e et e sabeebeesnseesaesnneen
Jako promotora pomoCNiCZEZO PIOPONUJE ...overurirrrirveririrririeesiiere s sre et sreesr s

(podpis kandydata)

Zalaczniki:
Kopia dokumentu stwierdzajacego posiadanie tytutu zawodowego magistra lub rownorzgdnego;

Curriculum Vitae kandydata;
Oswiadczenia promotora i promotora pomocniczego.
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Zalacznik nr 11, cd.

telefon/e-mail
OSWIADCZENIA PROMOTORA
Wyrazam zgode na pelnienie funkcji promotora w postgpowaniu doktorskim
INGETIEK. ettt bbbt b bbbt

Potwierdzam zadawalajacg sprawno$¢ kandydata w postugiwaniu si¢ anglojgzyczng literatura
naukowa.

Os$wiadczam, ze nie sprawowatem(lam) w ciagu ostatnich 5 lat opieki promotorskiej nad 4
doktorantami, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantow z powodu negatywnego wyniku
oceny $rodokresowej oraz, ze nie sprawowalem(tam) opieki nad przygotowaniem rozprawy
przez co najmniej 2 osoby ubiegajace si¢ o stopien doktora, ktére nie uzyskaty pozytywnych
recenzjl.

Oswiadczam, Ze nie wystepuje w powyzszym postepowaniu konflikt intereséw miedzy mng i
kandydatem.

(podpis osoby wyrazajgcej zgode

na objecie funkcji promotora)

Warszawa, dnia ........oooeeeeeeeeeeeeeen,

telefon/e-mail

OSWIADCZENIA PROMOTORA POMOCNICZEGO
Wyrazam zgodg¢ na petienie funkcji promotora pomocniczego w postepowaniu doktorskim.
L] G 1) RSP P PR P PSPPI

Oswiadczam, ze nie wystepuje w powyzszym postepowaniu konflikt interesow miedzy mng i
kandydatem.

(podpis osoby wyrazajgcej zgode

na objecie funkcji promotora pomocniczego)
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Zalacznik nr I1., cd.

telefon/e-mail
OSWIADCZENIA KOPROMOTORA
Wyrazam zgode na petnienie funkcji kopromotora w postepowaniu doktorskim
INGEJIEK. ettt bbb bRt b bbbt

Oswiadczam, ze nie sprawowatem(tam) w ciagu ostatnich 5 lat opieki promotorskiej nad 4
doktorantami, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantéw z powodu negatywnego wyniku
oceny $rodokresowej oraz, ze nie sprawowatem(tam) opieki nad przygotowaniem rozprawy
przez co najmniej 2 osoby ubiegajace si¢ o stopien doktora, ktére nie uzyskaty pozytywnych
recenzji.

Oswiadczam, ze nie wystepuje w powyzszym postepowaniu konflikt intereséw miedzy mng i
kandydatem.
(podpis osoby wyrazajgcej zgode
na objecie funkcji kopromotora)



