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Recenzja postepowania habilitacyjnego dr n. med. Beaty Sokotowskiej: ,Ocena istotnosci
i znaczenia parametréw/markeréw, z uwzglednieniem statystycznego modelu z klasyfikacja,

w badaniach klinicznych i w modelowych eksperymentach na zwierzetach”

Dr nauk medycznych Beata Sokotowska ukoniczyta studia magisterskie na Uniwersytecie
Mikotaja Kopernika w Toruniu, na Wydziale Matematyki, Fizyki i Chemii, na kierunku Fizyka Stosowana,
w 1986 roku, przedstawiajac prace »Fosforescencja zwigzkéw aromatycznych w roztworach
micelarnych w temperaturze pokojowej”, uzyskujac stopieri magistra w zakresie fizyki specjalno$¢
stosowana. Nastgpnie w 1990 roku ukorczyta studia magisterskie na Uniwersytecie Warszawskim, na
Wydziale Fizyki, na kierunku Fizyka Medyczna, przedstawiajac prace ,Model Fermiego-Eyges’a dla
terapeutycznej wigzki elektronéw”, uzyskujac stopien magistra w zakresie zastosowan fizyki w
medycynie. W latach 1990-1995 byta zatrudniona w Instytucie Biologii Do$wiadczalnej im. M.
Nenckiego Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, a nastepnie w latach 1995-2010 w Instytucie
Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej im. M. Mossakowskiego Polskiej Akademii Nauk w Warszawie.
W 2003 roku uzyskata stopierr doktora nauk medycznych, nadany przez Instytut Medycyny
Doswiadczalnej i Klinicznej im. M. Mossakowskiego Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, na
podstawie przygotowanej rozprawy ,Kompensacja oddechowa po stopniowym odnerwianiu przepony
u kota”. W latach 2010-2011 byta zatrudniona w Instytucie Biochemii i Biofizyki Polskiej Akademii Nauk
w Warszawie, po czym od 2012 roku powrdcita do Instytutu Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej im.
M. Mossakowskiego Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, gdzie od 2015 roku pracuje na stanowisku
adiunkta w Pracowni Bioinformatyki. Kandydatka nie ubiegata sie wczesniej o nadanie stopnia doktora

habilitowanego.

Ocena merytoryczna i  metodologiczna osiggnigcia  naukowego ,Ocena istotnosci
i znaczenia parametréw/markeréw, z uwzglednieniem statystycznego modelu z klasyfikacja,

w badaniach klinicznych i w modelowych eksperymentach na zwierzetach”

Habilitantka jako osiagniecie wynikajace z art. 219 ust.1 pkt.2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2021 r. poz. 478) wskazata cykl wybranych 10 artykutéw,

opublikowanych po uzyskaniu stopnia doktora nauk medycznych, objetych wspélnym tytutem: , Ocena



istotnosci i znaczenia parametréw/markeréw, z uwzglednieniem statystycznego modelu z klasyfikacjg,
w badaniach klinicznych i w modelowych eksperymentach na zwierzetach”, z czego 4 to prace w
suplementach czasopism, a jedna to list do redakcji. Prace te merytorycznie dotycza trzech réznych

tematow:

- zastosowanie metody statycznej posturografii u pacjentéw z choroba zwyrodnieniowa
stawow oraz u pacjentdw z reumatoidalnym zapaleniem stawéw (prace: , Posturography in Patients
with Rheumatoid Arthritis and Osteoarthritis” oraz »Estimation of Posturographic Trajectory
Parameters using k-Nearest Neighbors Classifier in Patients with Rheumatoid Arthritis and
Osteoarthritis”, w obu habilitantka jest pierwszym autorem). Badania prowadzone byty w Narodowym
Instytucie Geriatrii, Reumatologii i Rehabilitacji w Warszawie. W pracach tych autorzy wykazywali, ze
statyczna posturografia jest uzyteczng, nieinwazyjna metoda oceny stabilnoéci réwnowagi u badanych

pacjentow.

- badania prowadzone w Zespole Choréb Nerwowo-Migéniowych Instytutu Medycyny
Doswiadczalnej i Klinicznej im. Mirostawa Mossakowskiego Polskiej Akademii Nauk, pod kierunkiem
prof. Ireny Niebrdj-Dobosz, wéréd pacjentéw ze stwardnieniem zanikowym bocznym oraz pacjentéw
z dystrofig mige$niowg Emery’ego-Dreifussa (prace: ,Erythropoietin concentration in serum and
cerebrospinal fluid of patients with am yothropic lateral sclerosis”, ,Matrix metalloproteinases and their
tissue inhibitors in serum and cerebrospinal fluid of patients with amyotrophic lateral sclerosis”,
»Evaluation of matrix metalloproteinases in serum of patients with amyotrophic lateral sclerosis with
pattern recognition methods”, oraz ,,Cardiovascular risk markers in dilated cardiomyopathy in Emery-
Dreifuss muscular dystrophy (EDMD)”, tylko w jednej z tych prac dr Beata Sokotowska jest pierwsza
autorka — praca w suplemencie). W pierwszych trzech pracach oceniano m.in. stezenie erytropoetyny
W surowicy i ptynie mézgowo-rdzeniowym, oraz wybrane metaloproteinazy wraz z ich inhibitorami
tkankowymi w surowicy i ptynie moézgowo-rdzeniowym pacjentéw ze stwardnieniem zanikowym
bocznym. Czwarta praca (Letters to the Editor) dotyczy markeréw ryzyka sercowo-naczyniowego u

pacjentow z dystrofig miesniowa Emery’ego-Dreifussa.

- badania na zwierzetach dotyczace zjawiska plastycznosci oddechowej oraz zmian wzorcéw
oddechowych (prace: ,Ventilatory augmentation by acute intermittent hypoxia in the rabbit”,
»Statistical evaluation of ventilatory patterns in response to intermittent hypoxia in the rabbit”,
»Distinguishing the strength of hypoxic stimulus in intermittent hypoxia”, oraz ,, A fuzzy-classifier
system to distinguish respiratory patterns evolving after diaphragm paralysis in the cat”, we wszystkich
pracach habilitantka jest pierwszym autorem, trzy pierwsze prace opublikowane w suplementach).

Autorzy zaprezentowali tu m.in. model do oceny plastycznogci oddechowej swobodnie oddychajacych,



uspionych krélikéw, czy tez model do oceny efektow wczesnej, kompensacyjnej odpowiedzi

oddechowej na porazenie przepony u kota.

Prace wchodzace w sktad kaidego z wymienionych wyzej trzech obszaréw dotycza
interesujgcych zagadnien i wnosza pewien wktad w te tematy, jednak z merytorycznego punktu
widzenia nie stanowig ,,cyklu powigzanych tematycznie artykutéw naukowych (...)”, co jest wymogiem
okreslonym w art. 219 ust.1 pkt.2 ppkt. b) ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. 2021 r. poz. 478). Tematéw zwigzanych z chorobami zwyrodnieniowymi i
reumatoidalnymi z jednej strony, stwardnieniem zanikowym bocznym z drugiej strony, Czy wreszcie z
wzorcami oddechowymi u zwierzat ze strony trzeciej, nie jestem w stanie okredli¢ mianem
»powigzanych tematycznie”. Nalezy zwrécié uwage, ze postepowanie w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu toczy sie w dyscyplinie
okreslonej jako nauki medyczne, zatem wspomniane wyzej powigzanie tematyczne powinno dotyczy¢
dyscypliny nauk medycznych. Habilitantka jako tytut osiagniecia podata ,,Ocena istotnosci i znaczenia
parametréw/markeréw, z uwzglednieniem statystycznego modelu z klasyfikacja, w badaniach
klinicznych i w modelowych eksperymentach na zwierzetach”, co mozna by uznac jako prébe
»potaczenia” tematycznie niepowigzanych artykutéw poprzez aspekty natury
biostatystycznej/metodoIogicznej. Jednakze wtedy w mojej ocenie, PO pierwsze powinno zostad
rozwazone postepowanie w dyscyplinie nauk o zdrowiu, po drugie tak przedstawione dzieto powinno
wnosi¢ znaczny wktad w rozwdj okreslonej dyscypliny. Dr Beata Sokotowska w swoim autoreferacie
dosy¢ szeroko dotyka aspektéw biostatystycznych/metodologicznych, opisujac np. podstawowe
pojecia (jak hipotezy statystyczne, btedy I-go i Il-go rodzaju itp.), opisujagc metody klasyfikacji, systemy
uczace sie z klasyfikacja nadzorowang, wybrany klasyfikator k najblizszych sgsiadéw, czy analize ROC,
jednak nawet gdyby postepowanie toczyto sie w dyscyplinie nauk o zdrowiu, w kontekscie
przedstawionych 10 artykutéw, ciezko bytoby to uzna¢ za znaczacy wktad w rozwdj tej dyscypliny.
Oczywiscie przy postepowaniu toczgcym sie w dyscyplinie nauk medycznych, tym bardziej nie mozna
uznac osiggniecia przedstawionego pod tak sformutowanym tematem, jako wnoszgce znaczacy wktad

w rozw6j dyscypliny medycznej.

Dodatkowo mojg uwage zwrdécita kwestia jednej z publikacji przedstawionych jako

wchodzacych w sktad osiagniecia naukowego, a mianowicie:

Sokotowska B, Jé2wik A, Pokorski M: A fuzzy-classifier system to distinguish respiratory patterns

evolving after diaphragm paralysis in the cat. JPN J PHYSIOL 2003, 53(4): 301-307.

Dr Beata Sokotowska uzyskata stopien doktora 18/03/2003 na podstawie przygotowanej rozprawy

»Kompensacja oddechowa po stopniowym odnerwianiu przepony u kota”. Powyzsza publikacja zostata



wystana do czasopisma 24/04/2003, a jej temat sugeruje na powigzanie z tematyka rozprawy
doktorskiej. Co prawda fakt opublikowania pracy po uzyskaniu stopnia doktora rzeczywiscie tu
zachodzi, ale zbieznos$é tematyczna i bardzo krétki odstep pomiedzy uzyskaniem stopnia doktora a
przestaniem artykutu do czasopisma sugeruja, ze wyniki opublikowane w tej pracy moga w znacznym
stopniu odnosic sie do badan prowadzonych jeszcze przed uzyskaniem stopnia doktora, czego w mojej

ocenie powinno sie unikad.

Ocena dorobku naukowego

Dziatalnos¢ publikacyjng Habilitantki oceniam pozytywnie. Wedtug oceny bibliometrycznej
wykonanej przez Biblioteke Instytutu Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej im. Mirostawa
Mossakowskiego Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, Habilitantka na dzier 17/01/2020 byta autorka
lub wspétautorkg 17 prac w pismiennictwie posiadajacym ,impact factor” (bez streszczen zjazdowych
i konferencyjnych, prac w suplementach czasopism, listéw do redakgji), 17 innych prac w czasopismach
bez ,impact factor”, 3 rozdziatéw w podrecznikach miedzynarodowych, 2 w podrecznikach krajowych,
co w sumie pozwolito na zgromadzenie 37,751 pkt Impact Factor oraz 635 pkt MNiSW. Poza tym dr
Sokotowska przedstawita 40 streszczen ze zjazdow migdzynarodowych oraz 10 ze zjazdéw krajowych,
9 publikacji w suplementach czasopism (IF=20,043, 144 pkt MNiSW) oraz 1 list do redakcji (IF=4,036,
40 pkt MNiSW). Liczba cytowar wg bazy WoS Core Collection wyniosta 200, bez autocytowar 174, a
Indeks Hirscha 9. taczng punktacje Biblioteka IMDiK PAN wyliczyta jako: 61,83 IF oraz 719 pkt MNiSW.

Kandydatka uczestniczyta w pracach 6 zespotéw badawczych, realizujagcych projekty
finansowane w drodze konkurséw, m.in. projekt ,Biocentrum Ochota — infrastruktura informatyczna
dla rozwoju strategicznych kierunkéw biologii i medycyny”. Jest cztonkiem zatozycielem Polskiego
Towarzystwa badan Uktadu Nerwowego oraz cztonkiem Polskiego Towarzystwa Bioinformatycznego.
Recenzowata jedna prace w czasopiémie Acta Biochimica Polonica. Wspdtpracuje z kilkoma zespotami

naukowo-badawczymi, realizujgcymi projekty naukowe.

Ocena dorobku dydaktycznego

W ramach pracy dydaktycznej dr Beata Sokotowska od 2017 r. prowadzita wakacyjne praktyki
i staze dla studentéw w ramach dziatalnoéci Pracowni Bioinformatyki w Instytucie Medycyny
Doswiadczalnej i Klinicznej im. M. Mossakowskiego PAN w Warszawie. 9/06/2018 prezentowata
Cwiczenia i treningi dla studentéw w wirtualnej rzeczywistosci na 22. Pikniku Naukowym,

organizowanym przez Polskie Radio i Centrum Kopernik. W latach 2017-2019 prowadzita wyktady i
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¢wiczenia dla studentéw UW, w ramach przedmiotu ~Podstawy Medycyny Molekularnej”, nt.
»Medycyna molekularna a rozwigzywanie probleméw medycznych”, oraz w 2018 roku wyktad i
¢wiczenia nt. ,Wirtualna rzeczywisto$¢. Platforma NEUROFORMY”. Habilitantka udzielata takze
konsultacji i prowadzita szkolenia dotyczace projektowania eksperymentoéw, analizy i interpretacji
wynikéw dla magistrantéw i doktorantéw réznych instytucji. W 2004 roku poprowadzita wyktad z
podstaw statystyki dla doktorantéw IMDiK PAN w Warszawie, a w 2006 roku szkolenie dla
pracownikéw naukowo-dydaktycznych Katedry Wychowania Fizycznego i Sportu Politechniki Opolskiej
»Biostatystyka — zastosowanie metod statystycznych w pracy naukowo-badawczej w naukach o
kulturze fizycznej”. Byta promotorem jednej pracy magisterskiej, nie petnita roli promotora

pomocniczego w postepowaniu doktorskim.

Dorobek dydaktyczny kandydatki nie jest mocno rozbudowany, jednak nalezy wzigé¢ pod
uwage, ze jej praca zawodowa nie wigze si¢ z regularnym prowadzeniem zaje¢ dydaktycznych, jak to

ma miejsce w przypadku pracownikéw naukowo-dydaktycznych, zatrudnionych na uczelniach.

Ocena dziatalnosci organizacyjnej i zawodowej

Dr Beata Sokotowska wykonata 2 ekspertyzy na zamdwienie instytucji publicznych lub
przedsigbiorcéw (z klauzulg petnej poufnosci). Nie byta cztonkiem w redakcjach naukowych
monografii, ani nie byta cztonkiem komitetéw redakcyjnych i rad naukowych czasopism. Nie brata
udziatu w komitetach organizacyjnych i naukowych konferencji migdzynarodowych, ani krajowych. Nie
uczestniczyta w pracach zespotéw oceniajacych wnioski o finansowanie badar, wnioski o przyznanie
nagroéd naukowych, ani wnioski w innych konkursach majacych charakter naukowy lub dydaktyczny.
Nie wykazata tez dorobku technologicznego, nie przedstawita informacji o wspétpracy z sektorem
gospodarczym, ani nie uzyskata patentéw krajowych Iub migdzynarodowych. Kandydatka
zadeklarowata udziat w pracach wdrozeniowych w ramach projektéw zrealizowanych przez dr Leszka
Czerwosza oraz prof. Adama Jézwika. Pod dziatalnoéé zawodowg mozna podciggnaé wymieniong juz w
ocenie dziatalnosci naukowej wspétprace z zespotami  naukowo-badawczymi, polegajgca na

przygotowywaniu doswiadczen, czy analizie danych.

Podsumowanie

Na podstawie przedstawionych mi do recenzji materiatéw, dziatalno$é naukowa dr Beaty
Sokotowskiej oceniam pozytywnie, uzyskata ona wystarczajgce do rozpoczecia starar o uzyskanie

stopnia doktora habilitowanego wskazniki IF oraz punktacji MNiSW, cytowan oraz Indeksu Hirscha.



Dziatalno$¢ dydaktyczng kandydatki oceniam jako adekwatng do charakteru wykonywanej pracy, z
zaznaczeniem ze nie petnita roli promotora pomocniczego w postepowaniu doktorskim. Najstabiej z
trzech ocenianych dziedzin wypada dziatalno¢ organizacyjna i zawodowa, tu rzuca sie w oczy
w zasadzie gtéwnie wspdtpraca z zespotami prowadzacymi badania naukowe (projektowanie, analiza
danych). Brakuje dziatalnosci organizacyjnej w komitetach konferencyjnych, redakcjach czasopism, czy
wspotpracy z otoczeniem spotecznym i gospodarczym. Jednak najwigkszym problemem w mojej ocenie
jest opisany powyzej, w ocenie osiggniecia naukowego, bedacego podstawa ubiegania sie 0 nadanie
stopnia doktora habilitowanego, w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu, w dyscyplinie nauki
medyczne, brak spdjnosci tematyczne;j przedstawionych 10 prac (przy zaznaczeniu, ze 4 z nich to prace
w suplementach czasopism a jedna to list do redakcji, dodatkowo jedna zostata wystana do czasopisma
okoto miesigc po uzyskaniu stopnia doktora i dotyczy tematyki zwigzanej z tematem tejze rozprawy),
przy podejéciu do nich jako do dzieta rozpatrywanego w dyscyplinie nauki medyczne. Tytut dziefa
sformutowany jako ,Ocena istotnosci i znaczenia parametréw/markeréw, z uwzglednieniem
statystycznego modelu z klasyfikacja, w badaniach klinicznych i w modelowych eksperymentach na
zwierzetach” odbieram jako prébe »Potaczenia” tematycznie niepowigzanych artykutéw poprzez
aspekty natury biostatystycznej czy metodologicznej, jednak jest to temat niezwykle ogélny, w mojej
ocenie odnoszacy sig do dyscypliny nauki o zdrowiu, nie nauki medyczne, i w tej postaci — zgodnie z
opisem w autoreferacie — jako nie wnoszacy znaczacego wktadu w rozwdj dyscypliny (ani nauk o
zdrowiu, ani tym bardziej nauk medycznych). Zatem w mojej ocenie przedstawione w tej postaci dzieto
nie spetnia zapiséw z art. 219 ust.1 pkt.2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. 2021 r. poz. 478). Zatem mimo pozytywnej oceny dziatalnosci naukowej i
dydaktycznej Habilitantki, moja korcowa ocena przedstawionego mi do recenzji osiggniecia
naukowego dr Beaty Sokotowskiej pt. ,Ocena istotnoéci i znaczenia parametréw/markeréw, z
uwzglednieniem statystycznego modelu z klasyfikacjg, w badaniach klinicznych i w modelowych

eksperymentach na zwierzetach” jest negatywna.
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